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1. Bakgrund

AB Stangéastaden (Stdngastaden) ar ett kommunalagt fastighetsbolag som ager och
forvaltar cirka 18 700 lagenheter (av dessa ar ca. 4 100 studentbostader) i Linkdpings
kommun.

Stangastaden har efter upphandling av en tjanstekoncession anlitat Telia Sverige AB
(Telia), som kommunikationsoperatér (KO) for hela sitt fastighetsbestand.

Bahnhof AB (Bahnhof) levererar bredbandstjanster till boende i Stdngastadens
fastighetsbestand via Telias KO-plattform.

Med KO avses i detta sammanhang att Telia ansvarar for att installera, driftsatta och
dvervaka den aktiva utrustning som kravs fér att elektroniska kommmunikationstjanster
ska kunna tillhandahallas i Stangastadens fysiska nét (ledningar). Operatérer
(tjansteleverantorer), som Bahnhof, ingar avtal med Telia om att tillhandahalla
bredbandstjanster till slutanvandare genom Telias aktiva utrustning. Den beskrivna
KO-modellen innebar déarmed att slutanvandare i Stangastadens fastighetsnat kan
valja mellan olika tjanstetillhandahallare (s.k. *6ppet nat”).

Stangéstaden och Telia ingick avtalet om tjanstekoncessionen 2025. Avtalets
giltighetstid ar fem &ar, med mdjlighet till en eller flera forlangningar for Stangéastaden i
totalt upp till 48 manader. Avtalet kan maximalt géllai 9 ar.

2. Yrkanden

Bahnhof har den 2 december 2025 ans6kt om att Post- och Telestyrelsen (PTS),
med stdd av 5 kap. 28-29 §§ lagen (2022:482) om elektronisk kommmunikation (LEK),
ska forplikta Stdngastaden och/eller Telia att mot skalig ersattning tillhandahalla aktivt
och virtuellt tilltrade via existerande dverlamningspunkter mellan Bahnhof och Telia till
samtliga anslutningar i Stangastadens hyresrattsbestand.

Bahnhof har anfort bl.a. féljande till stoéd for sin ansdkan.

Post- och telestyrelsen

3 (14)



2026-09-16

Utkast till beslut

Stangéstadens fastighetsnat utgoér en nodvandig forutsattning for att na
slutanvandarna, vilket ger Stdngastaden mojlighet att paverka villkoren for tilltrade till
anslutningarna i dess fastigheter.

Vid Stdngastadens upphandling av Telia som KO har utvarderingen i betydande
utstrackning grundats pé den s.k. nathyran, dvs. den ersattning per anslutning som
Telia betalar till StAngastaden. Nathyrans niva medfér hogre kostnader for tilltradet till
natet. Dessa kostnader fors vidare till Bahnhof och 6vriga tjansteleverantérer, som
tvingas ta hdgre priser av de boende.

Mot denna bakgrund finns det enligt Bahnhof skal att bevilja tilltrdde och faststalla
skaliga villkor for det.

Stangastaden motsatter sig anstkan och anser att den ska avslas i sin helhet
eftersom Bahnhof inte visat att férutsattningarna for att besluta om tilltrade enligt 5
kap. 28-29 §§ LEK ar uppfyllda. Stangastaden anger bl.a. féljande.

Bahnhof har redan tilltrade som sker pa marknadsmassiga villkor, faststallda genom
konkurrens mellan olika leverantdrer och som darfor far anses vara skaliga.

Bahnhof har inte har visat att det foreligger ndgot konkurrensproblem eller ndgon
nytta for slutanvandarna som motiverar ett ingripande fran PTS. Bahnhof har inte
heller visat att ett beslut om tilltrade skulle vara forenligt med
proportionalitetsprincipen.
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3. Tillampliga bestammelser

| 5 kap. 28-29 §§ LEK anges féljande.

Regleringsmyndigheten far dlagga en operator, eller ndgon som &ger ledningar i ett allmant elektroniskt
kommunikationsnat som operatéren rader ver, att mot skélig ersattning ge tilltrade till ledningarna i en
byggnad eller fram till det forsta utlopps- eller forgreningsstallet. Skyldigheten far omfatta tilltrade till
tillhérande faciliteter. En skyldighet enligt férsta stycket far dlaggas endast efter ansékan och om
anlaggande av ytterligare infrastruktur beddms fysiskt ogenomférbart eller olénsamt. Skyldigheten far
forenas med villkor for tilltradet samt med de villkor som behdvs fér att uppna icke-diskriminering och
insyn.

Om ett dlaggande enligt 28 § inte bedoms tillrackligt for att atgarda omfattande och varaktiga hinder mot
anlaggande av ytterligare infrastruktur och hindren motverkar effektiv konkurrens till forman for
slutanvandarna, far dldggandet avse aven natdelar bortom det forsta utlopps- eller forgreningsstallet. Om
det ar motiverat av tekniska eller ekonomiska skal, far dlaggandet avse &ven aktivt och virtuellt tilltrade. Vid
beddmningen av om en sadan skyldighet ska &laggas ska sarskild hansyn tas till om operatoren i stallet
ger ett hallbart och liknande tilltrade till ett nat med mycket hog kapacitet pa rattvisa, icke-diskriminerande
och rimliga villkor. Forsta stycket far inte tillampas om ett dlaggande skulle dventyra den ekonomiska
béarkraften vid anlaggandet av sma lokala nat.

Bestammelserna genomfor artikel 61 i Europaparlamentets och radets direktiv (EU)
2018/1972 av den 11 december 2018 om inrattande av en europeisk kodex for
elektronisk kommunikation (kodexen).

4. PTS bedémning

Fragan i arendet ar om det finns forutsattningar for PTS att bifalla Bahnhofs ansékan
om tilltrade enligt 5 kap. 28-29 §§ LEK mot Stdngastaden och Telia.

PTS ska forst préva huruvida de rekvisit som anges i 5 kap. 28 § LEK ar uppfyllda,
namligen:

e Ansokan ska vara riktad mot en operatér, eller nAgon som ager ledningar i ett
allmant kommunikationsnat som operatéren rader 6ver (radighetsrekvisit)

e Anlaggning av ytterligare infrastruktur ska bedémas vara antingen fysiskt
ogenomforbar eller oldnsam (IdGnsamhetsrekvisit)
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PTS kan déarefter préva om de rekvisit som anges i 5 kap. 29 § LEK ar uppfyllda,
namligen att ett dlaggande enligt 28 § inte &r tillrackligt pé grund av att det foreligger
omfattande och varaktiga hinder mot anlaggande av ytterligare infrastruktur som
motverkar effektiv konkurrens till forman for slutanvandarna. Foér att ett dlaggande
aven ska avse aktivt och virtuellt tilltrdde méste det vara tekniskt eller ekonomiskt
motiverat. Ett &laggande far inte heller aventyra den ekonomiska barkraften for sma
lokala nat.

41 Tilltrade fram till forsta utlopps- eller féorgreningsstallet (5
kap. 28 § LEK)

414 Radighetsrekvisitet

Bahnhof har anstkt om att Telia ska forpliktas att ge tilltrade. Stdngastaden, som inte
ar en operatdr, ager ledningarna i de fastighetsnat som ansdkan avser.

Telia &r en operatdr enligt definitionen i 1 kap. 7 § LEK. Telia har enligt det ingdngna
tjanstekoncessionsavtalet rollen som KO i hela Stangastadens nat och rader éver
den aktiva utrustningen och natplattformen.

Det anges i forarbetena att den operatér som har kontroll ver och anvander natet
ska kunna alaggas att ge andra aktorer tilltrade om operattren i praktiken har ensam
rétt att anvanda nétet i fastigheten.' Aven om Stangastaden &ger fastighetsnatet
anvander Telia det for att tillhandahalla tilltrade och tjansteplattform till andra
tjansteleverantorer.

Mot denna bakgrund, och med hansyn till det som ovan angivits om
radighetsrekvisitets syfte, bedémer PTS att Telia har sddana rattigheter till de aktuella
ledningarna att Telia kan anses ha radighet 6ver dem i den mening som avses i 5
kap. 28 § LEK. Radighetsrekvisitet ar darmed uppfyllt.

4.1.2 Lonsamhetsrekvisitet

| férarbetena anges att en beddmning av [bnsamhetsrekvisitet ska goéras i ett
framatblickande perspektiv. En bedémning av kostnaderna och férdelarna med att
den sdkande operatdren bygger ett eget fastighetsnat jamfort med hur en skyldighet
paverkar den operatdr som redan driver natet ska goras. Bedémningen ska ocksa ta
hansyn till hur konkurrensen och nyttan for slutanvandarna paverkas, bade pa kort
och lang sikt.2

" Prop. 2010/11:115, s. 80, forarbetsuttalandet avser bestammelsens tidigare lydelse (4 kap. 13 a § LEK) som
fortfarande &r relevant i tillampliga delar.
2 Prop. 2010/11:115, s. 81 f. och 166.
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Bahnhof har uppgett att ett anlaggande av ett eget fastighetsnat skulle vara
oldnsamt. Detta pa grund av att investeringarna som kravs for att anlagga fibernat ar
mycket stora i férhallande till marginalkostnaderna for att bruka dem, vilket innebar
att alla investeringar i duplicering av redan existerande infrastruktur per definition ar
oekonomiska.

Stangéstaden har inte besvarat PTS frAdga om att redogoéra for féretagets installining
till ett eventuellt anlaggande av parallella fastighetsnat.

Utifrén vad som framkommit i &rendet gér PTS féljande beddmning.

Anlaggning av ytterligare fiberledningar i fastigheterna bor inte vara "fysiskt
ogenomforbart”, men forutsatter patagliga ingrepp i byggnaderna (fysiska
installationer och haltagning i vaggar). Saddana ingrepp medfor kostnader for
hantverkare och material m.m. Det har inte heller kommit fram att det skulle finnas
nagon ratt fér Bahnhof att 6ver huvud taget vidta ndgra atgarder i Stdngastadens
byggnader utan Stangastadens medgivande. Kostnaden fér Bahnhof att anlagga ett
eget ledningsnéat skulle darmed ocksa behdva inkludera den ersattning som
Stangastaden kan krava for att ge Bahnhof tilltrade till byggnaderna. Hur stor denna
ersattning kan tankas bli ar svart att bedéma. Under alla omstandigheter bedémer
PTS att investering i ett sddant parallellt nat blir betydande, och med hansyn till den
konkurrenssituation som sannolikt skulle uppsta mellan den befintliga och den
nyetablerade natagaren, belagd med hég risk.

Oavsett om investeringen i frdga hade kunnat férvantas bli ekonomiskt I6nsam for
Bahnhof, menar PTS att det ar tydligt att kostnaderna for att anlagga ett parallellt
fibernat i de aktuella byggnaderna inte rimligen kan motsvara den nytta for
slutanvandarna som atgéarden skulle kunna ge. En sadan investering ar darmed inte

I6nsam i bemarkelsen ekonomiskt effektiv.® Lonsamhetsrekvisitet ar darmed uppfyilit.

PTS tillagger i denna del féljande. De aktuella fastigheterna ar redan utrustade med
moderna fiberbaserade nat. Bedémningen av Idnsamhetsrekvisitet skulle kunna

innefatta andra 6vervaganden i fall dar frdga &r om byggnader dar det endast finns
aldre metallbaserade nat, eller dar det annars finns behov av uppdatering av naten.

41.3 Lamplighet och proportionalitet

Enligt 5 kap. 28 § LEK far PTS alagga forpliktelser om gemensamt utnyttjande av
ledningar. Det innebar att aven nar de angivna rekvisiten ar uppfyllda finns det inte
nagon ratt for en sdkande att fa till stdnd ett beslut om tilltrade.

| forarbetena diskuteras bl.a. bestammelsens férhallande till egendomsskyddet. Det
framhalls att ledningar inuti byggnader normalt utgér fast egendom om de ags av

3 Jfr prop. 2010/11:115 s. 81.
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fastighetsagaren och att bestammelsen innebéar att fastighetsagares grundlagsfasta
egendomsskydd enligt 2 kap. 15 § regeringsformen och egendomsskyddet enligt
artikel 17 i EU:s stadga om grundlaggande rattigheter paverkas i de fall bestammelsen
medfér att fastighetsagarens mojlighet att fritt disponera ledningarna begransas. |
sammanhanget anges det att bestammelsen bor tillampas “forst efter noggrant
Overvagande”.*

Av artikel 3.1 och 3.2 b i kodexen framgar bl.a. att de nationella
regleringsmyndigheterna, i samband med att de fullgér de regleringsuppgifter som
framgér av direktivet, ska vidta tgarder som ar nédvandiga och proportionella for att
framja konkurrens i tillhandahéllandet av elektroniska kommunikationsnéat och
tilhérande faciliteter, inbegripet effektiv infrastukturbaserad konkurrens. Det framgéar
vidare av artikel 3.2 att regleringsmyndigheterna ska verka pa ett opartiskt, objektivt,
transparent, icke-diskriminerande och proportionellt satt.

Utifran saval kodexen som de svenska forarbetena bedémer PTS att avsikten &r att
myndigheten ska besluta om férpliktelse enligt 5 kap. 28 § LEK enbart i de fall
gemensamt utnyttjande av ledningar kan anses medféra en sé péataglig fordel for
slutanvandarna att det ingrepp i &ganderéatten som forpliktelsen innebar framstar
som motiverat. Med andra ord ska atgarden vara proportionell.

Vid proportionalitetsbeddmningen ar féljande av betydelse. |11 kap. 1 § LEK anges som
lagens syfte att enskilda och myndigheter ska fa tillgang till sakra och effektiva
elektroniska kommunikationer och stérsta mojliga utbyte vad galler urvalet av
elektroniska kommunikationstjanster samt deras pris, kvalitet och kapacitet. Ett
medel for att syftet ska uppnas &r att konkurrensen framjas.

Enligt PTS mening kan det évervagas att forplikta en fastighetsagare eller en operatér
att ge tilltrade till ledningar i byggnader enligt 5 kap. 28 § LEK nar den ensamratt -
dvs. mdjlighet till utestangning av andra eventuella intresserade operatérer — som en
operatdr har i fastighetsnat kan visas ha medfért patagliga nackdelar for
slutkunderna. Sddana nackdelar kan vara ett begransat utbud av tjanster, nedsatt
kvalitet i tjansten eller onormalt héga slutkundspriser. Alla sddana faktorer far
beddémas i det enskilda fallet och utifrdn en jamférelse med andra tillgangliga
erbjudanden pa slutkundsmarknaderna.

Konkurrenssituationen i fastighetsnat praglas av att de kundunika anslutningarna till
enskilda hushall och féretag i fastighetsnatet utgor en s.k. flaskhalsresurs for
tilhandahallandet av bredbandstjanster. Tilltrade till fastighetsnatet ar darfor ofta en
forutsattning for att uppna en fungerande konkurrens om slutkunderna i de fall da det
av saval ekonomiska som praktiska skal inte &r majligt att anlagga parallell

4 Prop. 2010/11:115 s. 83.
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infrastruktur inuti byggnader. Detta galler oavsett vem som ager eller férfogar éver
den del av accessnatet som befinner sig i byggnader.®

Tilltrade till fastighetsnat paverkar inte bara vilka tjansteleverantérer som kan erbjuda
bredbandstjanster till slutanvandarna, utan de ekonomiska villkor som tjansterna
tillhandahalls till. | hyresfastigheter har fastighetsagaren ofta ett intresse av att
tilgodogora sig en del av det varde som skapas genom natinfrastrukturen.
Konkurrensen om tilltradet till fastighetsnatet kan darfor i betydande utstrackning
avse vilken ersattning en operatér ar beredd att betala till fastighetsagaren snarare
an vilka villkor som kan erbjudas slutanvandarna.

| det aktuella fallet har Telias KO-avtal ingéatts efter ett 6ppet upphandlingsfoérfarande.
Det kan visserligen indikera att villkoren mellan fastighetsdgaren och KO:n &r
marknadsmassiga, men innebar inte nédvandigtvis att villkoren ar de mest
foérdelaktiga for slutanvandarna. Bredbandspriserna kan i hég grad variera beroende
pa hur fastighetsagaren véljer vilken vikt som laggs vid nathyran och vilka évriga krav
som stélls pa KO:n vid upphandlingen. Om konkurrensen i upphandlingen
huvudsakligen tar sikte p& den erséttning som tillfaller fastighetsagaren kan detta
bidra till hégre kostnader i natet och darmed hégre priser fér slutanvandarna.

Bredband &r ofta vasentligt dyrare fér boende i hyresratter jAmfért med vad det
kostar for boende i bostadsratter. Nar &gare av hyresfastigheter upphandlar KO
innebar det ofta att natagare valjer den KO som kan betala hégst nathyra. Att KO-
modellen ger slutanvandarna majlighet att valja mellan flera tjansteleverantérer
innebar inte heller att de negativa effekterna av marknadsmakt i fastighetsnatet
undanrdjs. Aven i dppna nét paverkas slutkundspriserna av de ekonomiska villkor
som fdljer av fastighetsagarens avtal med KO:n.

Bahnhof har i sin anstkan uppgett att Stangastaden vid upphandlingen av KO styrt
tilldelningen baserat pa ett jamfoérelsetal som till tva tredjedelar bygger pa siffran for
nathyra, Detta innebéar enligt Bahnhof att Stangastadens nathyra driver upp Telias
kostnader, vilket i sin tur driver upp tjansteleverantérers kostnader och drabbar i
slutdndan Stangéstadens hyresgaster.

Stangastaden har uppgett att det inte var den anbudsgivare som erbjéd den hogsta
nathyran som vann upphandlingen, och att avtalet med Telia innebér att avgifterna
tjiansteleverantorerna betalar Telia ska tillampas pé ett konkurrensneutralt och icke-
diskriminerande satt. PTS anser att det i sammanhanget saknar betydelse att KO:n
tillampar icke-diskriminerande priser eftersom omstandigheten att samtliga
tjansteleverantdrer betalar samma grossistpris inte nédvandigtvis innebar att

5 Prop. 2010/11:115 s. 79.
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slutkunderna far lagre priser. Om grossistpriset &r hogt kan tjansteleverantérerna ha
ett begransat utrymme att konkurrera om priset.

Langa exklusivitetsavtal for en operator kan innebara patagligt begransad konkurrens
och nackdelar for slutkunderna.® Avtalstiden, som i detta fall ar relativt Idng och
uppgér till mellan fem och nio ar, skulle kunna vara en omstandighet som tyder pa att
Telia har betingat sig en betydande marknadsmakt i Stangstadens fastighetsnat.

Vid en sammantagen beddmning av de ovan redovisade omstandigheterna finner
PTS att slutanvandarnas intressen skulle kunna framjas av en forpliktelse om
gemensamt utnyttjande av ledningar i Stdngastadens byggnader i en sddan grad att
det uppvager de betungande foliderna for Telia och Stangéstaden. PTS anser darfor
att tilltrade till fastighetsnatet skulle kunna vara en proportionerlig atgard enligt 5 kap.
28 § LEK.

Eftersom ansdkan avser aktivt och virtuellt tilltrade via befintliga éverlamningspunkter
prévas den aven enligt 5 kap. 29 § LEK.

4.2 Tilltrade bortom forsta utlopps- eller forgreningsstallet (5
kap. 29 § LEK)

Tilltrade till fastighetsnatet ar inte alltid tillrackligt for att mojliggodra effektiv
konkurrens. Om den etablerade operatéren dven kontrollerar de delar av accessnatet
som ligger utanfor fastigheten kan dessa utgdra en kvarstdende flaskhals som
hindrar andra operatorer fran att na slutanvandarna och erbjuda konkurrerande
tjianster. Tilltrade langre ut i natet kan darfor vara nbdvandigt for att undanréja sédana
hinder.

For att alagga en skyldighet om tilltrade bortom férsta utlopps- eller férgreningsstallet
enligt 5 kap 29 § LEK kravs att ett tilltrade till ledningarna i byggnaden eller fram till
det forsta utlopps- eller férgreningsstallet inte ar tillrackligt fér att I16sa det aktuella
konkurrensproblemet. Det ska finnas omfattande och varaktiga hinder mot att
anlagga parallell infrastruktur, och dessa hinder ska medféra att konkurrensen
begransas och drabbar slutanviandarna pa ett betydande satt. Endast om en
skyldighet enligt 28 § inte beddms vara tillracklig fér att motverka dessa effekter kan
ett mer langtgéende tilltrade 6vervagas.”

En samlad bedémning ska géras av om en skyldighet enligt 5 kap. 29 § LEK &r
noédvandig och proportionerlig.

8 Jfr. prop. 2010/11:115 s. 80.
7 Prop. 2021/22:136, s. 448.
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Vid denna beddmning ska det beaktas om den berérda operatdren ar en operatér
med betydande marknadsinflytande som redan omfattas av skyldigheter som har
beslutats efter en marknadsanalys enligt 5 kap. 5 & LEK. Om den infrastruktur eller
det tilltrade som ans®kan avser redan omfattas av sddana skyldigheter talar det i de
flesta fall emot att &lagga ytterligare skyldigheter. Detta géller sarskilt nar anstkan
avser tilltrade till natdelar dar tilltradesvillkoren redan regleras.®

Aktivt eller virtuellt tilltrade far &laggas endast om fysiskt tilltrade inte &r tillrackligt for
att I6sa konkurrensproblemet, eller om det inte ar praktiskt majligt. Tilltradespunkten
bér placeras sé att den tilltradande operatdren kan na tillrackligt manga
slutanvandare for att tilltradet ska vara ekonomiskt meningsfullt. Samtidigt ska
myndigheten valja den minst ingripande atgard som anda kan I6sa
konkurrensproblemet.®

Om det finns ett alternativt tilltr&de till slutanvandarna genom ett nat med mycket hég
kapacitet, exempelvis ett fibernat, talar det normalt mot en utvidgad skyldighet.
Forutsattningen &r att det alternativa tillitradet ar langsiktigt tillgangligt och erbjuds pa
rattvisa, icke-diskriminerande och rimliga villkor. Bedémningen ska utgé fran den
tiltradessokandes faktiska behov och majligheter att anvanda alternativet for att na
slutanvandarna i det aktuella omradet.”

Slutligen ska myndigheten beakta om skyldigheten kan paverka mindre lokala
utbyggnadsprojekt. En utvidgad tilltradesskyldighet far inte beslutas om den skulle
aventyra ett nytt lokalt nats ekonomiska barkraft, exempelvis genom att goéra driften
olénsam eller hota projektets langsiktiga 6verlevnad.”

Mot denna bakgrund goér PTS féljande dvervaganden.

Det har framkommit i utredningen att Telia, genom sitt dotterbolag Skanova AB, har
anlagt ett eget accessnat dar Stangastadens tidigare kommunikationsoperator Utsikt
redan har ett accessnat. Savitt PTS har kunnat bedéma finns det darmed tva
parallella accessnat som ansluter de aktuella fastigheterna. Telia har vidare uppgett
att utbyggnaden av det egna accessnatet skedde pa strikt kommersiella grunder och
att investeringen bedédmdes vara Idnsam. Detta kan tala for att det inte féreligger
sddana omfattande och varaktiga hinder mot anlaggande av ytterligare infrastruktur
som bestdmmelsen tar sikte pa. Det ar dock inte klarlagt om accessnatet anlades
efter att Telia tilldelats uppdraget som KO.

8 Prop. 2021/22:136, s. 448.
9 Prop. 2021/22:136, s. 449.
0 Prop. 2021/22:136, s. 449.
" Prop. 2021/22:136, s. 449.
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PTS faststéllde den 19 februari 2015 att den nationella marknaden for lokalt tilltrade till
natinfrastruktur hade sddana sardrag att det var motiverat att infora
forhandsreglering. Myndigheten identifierade Telia, med berérda dotterbolag, som ett
foretag med betydande inflytande p& marknaden och &lade féretaget bland annat en
skyldighet att tillhandahalla lokalt fysiskt tilltrade till féretagets fiberbaserade
natinfrastruktur.”

Telia omfattas alltsa redan av en skyldighet att ge tilltrade till féretagets accessnét.
Denna skyldighet omfattar dock inte StAdngastadens fastighetsnat. Skyldigheten
syftar till att motverka de konkurrensproblem som féljer av Telias stélining pa den
relevanta marknaden. Det finns darfér redan ett reglerat tilltrAdesalternativ i det
accessnat som leder fram till StAngastadens fastigheter for operatérer som vill na de
berodrda slutanvandarna. | sammanhanget far det dock noteras att PTS har
presenterat ett forslag till marknadsanalys dar konkurrensen pa marknaden for lokalt
tilltrade till flerfamiljshus beddms fungera tillrackligt effektivt utan reglering. Férslaget
innebar att Telias skyldigheter p& den aktuella marknaden upphavs.

PTS bedémer att Bahnhof, for att kunna tillhandahalla tjanster till slutanvandarna, kan
fa fysiskt tilltrade till det accessnat som leder fram till fastigheten fran Telia. Bahnhof
kan darefter begara fysiskt tilltrade till fastighetsnéatet frAn Stangastaden eller ansdka
hos PTS enligt 6 kap. 28 § LEK att en tilltradesskyldighet ska alaggas. Genom ett
sadant tilltrade kan Bahnhof ansluta egen utrustning och tillhandahalla tjanster till
slutanvandarna utan att vara beroende av en aktiv eller virtuell grossistprodukt fran
Telia.

Bahnhof skulle aven kunna vanda sig till Utsikt som har ett parallellt nat fram till
fastigheterna. Det har inte framkommit i arendet att Utsikt anvander natet for att
leverera bredbandstjanster till boende i Stangastadens fastigheter. Detta kan tala for
att Utsikt har magjlighet att ge fysiskt tilltrAde och att Bahnhof darefter kan begéra
fysiskt tilltrade till fastighetsnatet fran Stangéastaden enligt 5 kap. 28 § LEK.

Efter en samlad bedémning av dessa omstandigheter finner PTS att det inte har
visats att forutsattningarna for att dlagga Telia en utvidgad tilltradesskyldighet enligt 5
kap. 29 § LEK ar uppfyllda.

2 PTS beslut om faststéllande av féretag med betydande inflytande pa marknaden for lokalt tilltrade till
natinfrastruktur, dnr 11-9306. Observera att beslutet fattades enligt d& géllande LEK som nu har ersatts.
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5. Slutsats

Sammanfattningsvis bedémer PTS att ett fysiskt tilltrade till StAngastadens
fastighetsnét skulle kunna vara en proportionerlig dtgard enligt 5 kap. 28 § LEK.
Enbart tilltrade enligt 5 kap. 28 § LEK har dock inte begarts enligt Bahnhofs ansokan,
som i stallet avser aktivt och virtuellt tilltrade via befintliga éverlamningspunkter. Ett
sadant tilltrade forutsatter en utvidgad tilltradesskyldighet enligt 5 kap. 29 § LEK. PTS
beddmer att det inte har visats att forutsattningarna for en sddan utvidgad skyldighet
ar uppfyllda. Det saknas darmed férutsattningar att bifalla ansékan. Bahnhofs
ansokan ska darfor avslas.
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6. Underrattelse om overklagande

Om ni vill dverklaga detta beslut ska ni skriva till Férvaltningsratten i Stockholm.
Brevet ska dock sandas till Post- och telestyrelsen, Box 6101, 102 32 Stockholm,
alternativt till pts@pts.se.

Tala om i brevet vilket beslut ni éverklagar genom att ange beslutets nummer.
Tala ocks& om vilken &ndring av beslutet ni vill ha.

Brevet med 6verklagandet ska innehélla: ert person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer till bostaden och mobiltelefon. Adress
och telefonnummer till er arbetsplats ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dar ni kan nas for delgivning. Om ni anlitar ett ombud, ska ombudets namn,
postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen och mobiltelefonnummer
anges.

PTS maéste ha fatt ert dverklagande inom tre veckor fran den dag ni fatt del av
beslutet. Annars kan éverklagandet inte prévas. PTS séander éverklagandet vidare till

Férvaltningsréatten i Stockholm fér prévning.

Om négot ar oklart kan ni vanda er till PTS.
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